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MARIA RAQUEL GUEDES DE LEON, SECRETARIA DEL TRIBUNAL
CALIFICADOR DEL AYUNTAMIENTO DE PUERTO DEL ROSARIO
CORRESPONDIENTE A LA CONVOCATORIA PARA LA CREACION DE UNA
BOLSA DE TRABAJO DE AUXILIAR ADMINISTRATIVO (Convocatoria BOP N°119
de 04 de octubre de 2021)

CERTIFICA que, el Tribunal Calificador en sesion celebrada el dia 19 de septiembre
de 2022, adopto publicar los siguientes acuerdos:

PRIMERO: Abierto el acto por la Sra. Presidenta, se procede a la valoracion de las
alegaciones presentadas por los/las aspirantes de dicha convocatoria, donde se ha
acordado por unanimidad de los miembros del Tribunal contestar a las siguientes
reclamaciones en relacion al PRIMER EJERCICIO TIPO TEST y SEGUNDO
EJERCICIO SUPUESTO PRACTICO:

RECLAMACION DE DNA. J.A.G. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019951.

Se solicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico, copia
del examen, copia de ejercicios aprobados y copia del acta donde figuren los criterios
de evaluacion.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del ejercicio de la interesada, observando un error de calculo en el segundo
ejercicio supuesto practico por lo que la puntuacion final asignada seria de 6,25 puntos
resultante de puntuar la pregunta 1 y 2 con 2,25 puntos, la pregunta 3 con 1,25 puntos
y la pregunta 4 con 0.25 puntos.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

. RECLAMACION DE DNA. M. C. G. F. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019976.

Se solicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico, copia
de los examenes practicos con puntuaciéon de 10 n°® de cédigos: 17000, 17100, 42700,
114100, 117200, 120000, 132000, 132500, 133100 y 158100, copia de ejercicios
aprobados y copia del acta donde figuren los criterios de evaluacion.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 5,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

. RECLAMACION DE DNA. R.C. A. R. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020096.
Se solicita por la interesada copia del segundo ejercicio supuesto practico.
La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.
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RECLAMACION DE DNA. J. DEL T. O. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019972.

Se solicita por la interesada la revisién del segundo ejercicio supuesto practico, copia
del examen, y copia donde figuren los criterios de evaluacion y/o las respuestas
correctas del mismo.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 3,50 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

RECLAMACION DE DNA. A. M. M. C. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019837.

Se solicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico y copia
del examen.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO I|a alegacién presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 7,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

RECLAMACION DE DNA. M.DE LA P. A. T. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020223.

Se soalicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico y que
este sea comparado con aquel que haya obtenido mayor nota.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 3,75 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

RECLAMACION DE DNA. L. DEL M. A. G. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022019944.

Se solicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico y copia
del examen.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacién presentada por la opositora por ser la calificacién
asignada la correcta 2,50 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

RECLAMACIONES DE DNA. M. B. T. de fecha 2 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022019753, 3 de agosto de 2022 con R.E. nim.2022019854 y 4 de agosto de
2022 con R.E. nim.2022019974.
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Se solicita por la interesada la revisién del segundo ejercicio supuesto practico, copia

del examen y revision de la pregunta nimero 12 del primer ejercicio tipo test.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacién
asignada la correcta 5,25 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
generica.

RECLANMACION DE DNA. L. A. P. M. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022019818 y reclamacion de fecha 15 de junio de 2022 con R.E. num.
2022015179.

Se solicita por la interesada la revisién de la pregunta numero 1, 8, 12 del primer
ejercicio tipo test y la revision del segundo ejercicio supuesto practico, copia del
examen y criterios de evaluacion.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 6,25 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

.RECLANACION DE DNA. R. D. S. B. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nuim.2022020041,

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta nimero 1, 2, 6, 7 y 8del primer
ejercicio tipo test.

La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

.RECLAMACION DE DNA. F. R. R. H. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020027.

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta nimero 8 y12del primer ejercicio
tipo test.

La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE DNA. S. R. A. T. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022019900.

Se solicita por la interesada la revisién de la pregunta nimero 1,2 y 12 del primer
ejercicio tipo test.

La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACIONES DE DNA. B. B. DE L. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020094, de fecha 20 de junio de 2022 con R.E. nim.2022015700 y de
fecha 19 de junio de 2022 con R.E. nim.2022015684.

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta numero 1,2 y 3del segundo
ejercicio supuesto practico, y revisar la pregunta 12 del primer ejercicio tipo test.
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El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico

DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 3,25 puntos, no existiendo diferencia alguna.

En la pregunta uno no se hace constar el concepto de empleado publico. En la
pregunta dos no constan en la respuesta las razones y circunstancias que dan lugar a
este nombramiento. En la pregunta tres no se especifica correctamente, como deben
ser los procedimientos ni el régimen aplicable, que sera de interino no de funcionario
de carrera tal y como sefiala en su ejercicio.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

.RECLAMACIONES DE D. R. R. DEL P. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

niim.2022019980.

Se solicita por el interesado la revision del segundo ejercicio supuesto practico y
revision de la pregunta nimero 12 del primer ejercicio tipo test.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificaciéon
asignada la correcta 7,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por el interesado se contestara al final de forma
genérica.

.RECLAMACIONES DE D. J. C. L. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

niim.2022019986.

Se solicita por el interesado la revisién de la pregunta nimero 12 del primer ejercicio
tipo test.

La reclamacion planteada por el interesado se contestara al final de forma genérica.

.RECLAMACION DE DNA. M. Y. H. M. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019978.

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta nimero 1, 2, 8 y 12 del primer
ejercicio tipo test y copia de los dos ejercicios.

La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE DNA.C. E. I. H. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019979.

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta numero 12 del primer ejercicio
tipo test.

La reclamacién planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE DNA. A. B. P.R. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022020114.

Se solicita por la interesada la revisidén de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test ESTIMANDO la
alegacion presentada por la opositora por haber un error de transcripcion en la
calificacion asignada en el ejercicio tipo test, siendo la calificacion correcta
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deb,00puntos.Superado el primer ejercicio, se procede a la correccion del segundo

gjercicio supuesto practico, donde ha obtenido una puntuacion de 5,00 puntos.

RECLAMACION DE DNA. A. P. P. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022020085.

Se solicita por la interesada la revision del ejercicio tipo test.

El Tribunal Calificador acuerda la revisidén del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacién presentada por la opositora. En
cuanto al primer ejercicio se observa un error de calculo por lo que la calificacion
resultante es de 8 puntos y en cuanto al segundo ejercicio se mantiene la puntuacion,
no existiendo diferencia alguna.

.RECLANACION DE DNA. E. A. B. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020063.

Se solicita por la interesada la revisién de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 10,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. E. R. A. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nuim.2022020077.

Se solicita por la interesada la revisién de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico DESESTINMANDO la alegacién presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 8,00 puntos para el primero y 10,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. T. M. R. S. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020078.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO I|a alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacidn asignada la correcta de 8,00 puntos para el primero y 10,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE DNA. L. R. V. H. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022020084.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacién asignada de 9,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de calculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 6,00 puntos resultante de puntuar la pregunta 1 con
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2,50 puntos, la pregunta 1,50 con 2,00 puntos, la pregunta 3 y 4 con 1,00 puntos cada

una.

. RECLAMACION DE DNA. M. N. R. G. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020081.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacién asignada la correcta de 7,00 puntos para el primero y 10,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. I. C. D. B. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019966.

Se solicita por la interesada la revisién de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico DESESTINMANDO la alegacién presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 5,00 puntos para el primero y 8,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. C. R. P. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

ntim.2022020079.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO Ia alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacién asignada la correcta de 7,00 puntos para el primero y 10,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. Y. N. C. H. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019855.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto practico. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacion asignada de 8,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de calculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 8.50 puntos resultante de puntuar las preguntas 1y
2 con 2,50 puntos, la pregunta 3 con 2,25 puntos y la pregunta 4 con 1.25 puntos.

RECLAMACION DE DNA. L. I. G. V. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019945.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 9,00 puntos para el primero y 7,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.
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RECLAMACION DE DNA. B. E. G. V. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

ntim.2022020083.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto practico. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacién asignada de 9,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de célculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 8,75 puntos resultante de puntuar las preguntas 1y
2 con 2,50 puntos, la pregunta 3 con 2,50 puntos y la pregunta 4 con 1.25 puntos.

.RECLAMACION DE DNA. F. M. G. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020082.

Se solicita por la interesada la revisién de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 2,75
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. S. V. G. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020076.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacién presentada por la opositora.En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacion asignada de 5,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de célculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 5,00 puntos resultante de puntuar la pregunta 1 con
2,25 puntos, y la pregunta 2 con 1,250 puntos, la pregunta 3 y 4 con 0,75 puntos
respectivamente.

RECLAMACION DE DNA. M. E. G. F. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
niim.2022020018.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacién presentada por la opositora
por ser la calificacidon asignada la correcta de 9,00 puntos para el primero y 5,75
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE D. J. A. M. G. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
niam.2022019869. '

Se solicita por el interesado la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacién presentada por el opositor
por ser la calificacion asignada la correcta de 9,00 puntos para el primero y 6,25
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.
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RECLAMACION DE D. J. M. G. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019868.

Se solicita por el interesado la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto practico. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacion asignada de 9,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de célculo por lo que la
puntuacién final asignada seria de 8,75 puntos, resultante de puntuar las preguntas 1,
2y 3 con 2,50 puntos y la pregunta 4 con 1.25 puntos.

.RECLAMACION DE DNA. D. M. B. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019871.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 9,00 puntos para el primero y 9,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE D. I. P. S. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022019812.

Se solicita por el interesado la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisiéon del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacién presentada por el opositor
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 7,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. M. D. M. DE V. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019805.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto practico. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacion asignada de 8,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de calculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 9,25 puntos resultante de puntuar las preguntas 1, 2
y 3 con 2,50 puntos y la pregunta 4 con 2.25 puntos.

RECLAMACION DE DNA. M. E. P. P. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019959.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 9,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.
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RECLAMACION DE DNA. M. S. R. M. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

ntim.2022019999.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 8,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. M. N. DE L. DE L. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020033.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta de 3,00 puntos, no existiendo diferencia alguna. Y tal y como
se sefiala en las Bases Especificas de esta convocatoria: “La seleccién se efectuara
por el sistema de oposicién, ya que la naturaleza de las plazas convocadas y de las
funciones a desempefiar, hacen que éste sea el sistema de seleccion més adecuado,
en tanto que permite una mejor aplicacion de los principios de mérito y capacidad de
los aspirantes. Consistira en la realizacion de dos ejercicios obligatorios y eliminatorios
para todos los aspirantes, por lo que él no superarlos, inhabilitara al opositor para
continuar el proceso”. No superado el primer ejercicio, ya no podra continuar con el
proceso, siendo este NO APTO.

. RECLAMACION DE D. J. A. O. T. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

niim.2022020097.

Se solicita por el interesado la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por el opositor
por ser la calificaciéon asignada la correcta de 7,00 puntos para el primero y 2,25
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE DNA. G. DEL C. T. H. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022019769.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 8,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE DNA. J. C. D. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019774.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora. En
cuanto al primer ejercicio observa un error de calculo por lo que la puntuacion final
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asignada seria de 8,00 puntos y en el segundo ejercicio supuesto practico se mantiene

la calificacion asignada de 8,25 puntos.

.RECLAMACION DE DNA. E. M. O. L. de fecha 2 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019762.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico DESESTIMANDO l|a alegacién presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 6,00 puntos para el primero y 3,00
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. R. C. P. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019876.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora
por ser la calificacion asignada la correcta de 5,00 puntos para el primero y 5,50
puntos para el segundo, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. E. I. A. J. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019960.

Se solicita por la interesada la revisién del gjercicio tipo test.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test y el segundo
ejercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora. En
cuanto al primer ejercicio se observa un error de calculo por lo que la calificacion
resultante es de 8 puntos y en cuanto al segundo ejercicio se mantiene la puntuacion
no existiendo diferencia alguna.

. RECLAMACION DE DNA. M. DEL C. R. U. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020023.

Se solicita por la interesada la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revisiéon del primer ejercicio tipo test y el segundo
gjercicio supuesto practico ESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora. En
cuanto al primer ejercicio se mantiene la calificacion asignada de 6,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de calculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 8,75 puntos, resultante de puntuar las preguntas 1y
2 con 2,50 puntos, la pregunta 3 con 2,25 puntos y la pregunta 4 con 1.50 puntos.

RECLAMACION DE D. E. P. E. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
nium.2022019836.

Se solicita por el interesado la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
ESTIMANDO la alegacion presentada por el opositor. En cuanto al primer ejercicio se
mantiene la calificacion asignada de 9,00 puntos y en el segundo ejercicio supuesto
practico se observa un error de calculo por lo que la puntuacion final asignada seria de
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5,00 puntos resultante de puntuar la pregunta 1 con 2,50 puntos, la pregunta 1,50 con

2,00 puntos, la pregunta 3 y 4 con 1,00 puntos cada una.

.RECLAMACION DE DNA. M. R. E. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019956.

Se solicita por el interesado la revision del ejercicio supuesto practico y presenta
aclaraciones en cuanto a la nota obtenida.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 3,25 puntos, no existiendo diferencia alguna.

En la pregunta dos se hacen referencia, a un nombramiento de funcionario interino y
no como personal laboral fijo, como se refleja en su ejercicio. En la pregunta tres no se
especifica correctamente, cémo deben ser los procedimientos, ni el régimen aplicable
que sera de interino no de funcionario de publico tal y como sefiala en su ejercicio. Y
en la pregunta cuatro solo se sefialan algunas de las causas que dan lugar a la
finalizacion de nombramiento como funcionario interino y no se hace ninguna
referencia a la formalizacion, derechos y excepciones que se derivan de esa
finalizacion.

RECLAMACION DE D. P. B. R. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019977.

Se solicita por el interesado la revision del ejercicio supuesto practico y solicita criterios
de valoracion en cuanto a la puntuacion obtenida.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por el opositor por ser la calificacion
asignada la correcta 2,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

En la pregunta una no costa el concepto de empleado publico y en la clasificacion le
falta personal laboral. En la pregunta dos no se responden correctamente a las causas
y circunstancias que dan lugar a este nombramiento. La pregunta tres y cuatro no se
responde.

.RECLAMACION DE DNA. N. E. G. M. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020092.

Se solicita por la interesada la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 3,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

En la pregunta uno, el concepto de empleado publico no se ajusta al establecido en el
articulo 8 del Real Decreto Legislativo 3/2015, de 30 de octubre y en la clasificacion, le
falta personal directivo, no existiendo esa figura en dicho articulo. En la pregunta dos
se hacen referencia a un nombramiento de funcionario interino, pero no justifica las
razones y circunstancias adecuadamente. En la pregunta tres, no ajusta la respuesta
al enunciado. Y en la pregunta cuatro solo se sefialan algunas de las causas que dan
lugar a la finalizacion de nombramiento como funcionario interino y no se hace ninguna
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referencia a la formalizacion, derechos y excepciones que se derivan de esa

finalizacion.

RECLAMACION DE DNA. Y. F. T. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020098.

Se solicita por la interesada la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revisién del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacién
asignada la correcta 3,75 puntos, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE D. I. C. M. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020000.

Se solicita por el interesado la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacion presentada, acordando la
revision del segundo ejercicio supuesto practico. En el segundo ejercicio supuesto
practico se observa un error de calculo por lo que la puntuacion final asignada seria de
7,25 puntos resultante de puntuar las preguntas 1 y 2 con 2,50 puntos, la pregunta 3
con 1,25 puntos y la pregunta 4 con 1,00 punto.

.RECLAMACION DE DNA. E. M. R. de fecha 2 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019749.

Se solicita por la interesada la revisidon del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del segundo ejercicio supuesto practico
DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta 4,25 puntos, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE D. I. G. R. R. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022020101.

Se solicita por el interesado la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revisibn del primer ejercicio tipo test
DESESTIMANDO la alegacion presentada por el opositor por ser la calificacion
asignada la correcta de 1,50 puntos, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE DNA. M. DEL C. R. G. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019898.

Se solicita por la interesada la revision del ejercicio supuesto practico.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test
DESESTIMANDO l|a alegacién presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta de 4,50 puntos, no existiendo diferencia alguna.

RECLAMACION DE D. J. A. D. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020100.

Se solicita por el interesado la revisién del ejercicio supuesto practico.
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El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test

DESESTIMANDO la alegacion presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta de 4,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

.RECLAMACION DE DNA. A. M. H. M. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.

nim.2022019784.

Se solicita por la interesada la revision de los dos ejercicios y ver los dos examenes.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacién presentada, acordando la
revision del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto practico. En
cuanto al primer egjercicio se mantiene la calificacién asignada de 6,00 puntos y en el
segundo ejercicio supuesto practico se observa un error de calculo por lo que la
puntuacion final asignada seria de 7,00 puntos resultante de puntuar las preguntas 1y
2 con 2,50 puntos, la pregunta 3 con un 2 y la pregunta 4 con cero puntos.

. RECLAMACION DE DNA. L. M. S. L. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020029.

Se solicita por la interesada la revision del segundo ejercicio supuesto practico y copia
del acta donde figuren los criterios de evaluacion.

El Tribunal Calificador acuerda la revision del primer ejercicio tipo test
DESESTIMANDO la alegacién presentada por la opositora por ser la calificacion
asignada la correcta de 8,00 puntos, no existiendo diferencia alguna.

El resto de reclamaciones planteadas por la interesada se contestara al final de forma
genérica.

.RECLAMACION DE DNA. M. E. A. T. de fecha 19 de junio de 2022 con R.E.

nim.2022015687.
Se solicita por la interesada la revision de la pregunta 12 del ejercicio tipo test.
La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE DNA. B. B. DE L. de fecha 19 de junio de 2022 con R.E.
nim.2022015684.

Se solicita por la interesada la revision de la pregunta 12 del gjercicio tipo test.

La reclamacion planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE D. R. J. T. S. de fecha 19 de junio de 2022 con R.E.
nim.2022015688.

Se solicita por el interesado la revisiéon de la pregunta 12 del ejercicio tipo test.

La reclamacion planteada por el interesado se contestara al final de forma genérica.

RECLAMACION DE DNA. D. R. D. de fecha 17 de junio de 2022 con R.E.
num.2022015659.

Se solicita por la interesada la revision de las preguntas 3, 8 y 12 del ejercicio tipo test.
La reclamacién planteada por la interesada se contestara al final de forma genérica.
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64. RECLAMACION DE DNA. L. AP. M. de fecha 15 de junio de 2022 con R.E.

nim.2022015179.
Se solicita por la interesada la revisinde las preguntas 1, 8 y 12 del ejercicio tipo test.
La reclamacin planteada por la interesada se contestaral final de forma geréica.

.RECLAMACION DE DNA. S. M. L. A. de fecha 5 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020099.

Se solicita por la interesada la revisin de las notas de los dos ejercicios y rectificacin
del DNI.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacin presentada, acordando la revistn
del primer ejercicio tipo test y el segundo ejercicio supuesto pectico. En cuanto al
primer ejercicio se mantiene la calificacitn asignada de 7,00 puntos y en el segundo
ejercicio supuesto pectico se observa un error de dculo por lo que la puntuactn final
asignada seria de 5,00 puntos, resultante de puntuar la pregunta 1 con 1,25 puntos, la
pregunta 2 con 1,50 puntos, la pregunta 3 con 2,00 puntos y la pregunta 4 con 0,25
puntos.

En cuanto a la rectificacin del D.N.I. se acuerda proceder a corregir dicho error.

. RECLAMACION DE DNA. L. C. B. M. de fecha 4 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019924.

Se solicita por la interesada la rectificacitn del DNI.
En cuanto a la rectificaciih del D.N.I. se acuerda proceder a corregir dicho error.

.RECLAMACION DE DNA. L. H. B. de fecha 3 de agosto de 2022 con R.E.
nim.2022019839.

Se solicita por la interesada la rectificacin del DNI.

En cuanto a la rectificacin del D.N.I. se acuerda proceder a corregir dicho error.

. RECLAMACION DE DNA. M. E. H. R. de fecha 12 de agosto de 2022 con R.E.
num.2022020528.

Se solicita por la interesada la rectificactn de las notas de los dos ejercicios.

El Tribunal Calificador acuerda ESTIMAR la alegacin presentada, consistente en un
error de transcripcin, de forma que:

Donde dice:
IDENTIFICACION N° DE CODIGO TEST PRACTICO TOTAL
***5951** 78800 0 - NO APTO
Debe decir:
IDENTIFICACION | N°DE CODIGO TEST PRACTICO TOTAL
505 ¥ 78800 8 5,25 13,25
69. RECLAMACION DE DNA. A. DEL P. M. G. de fecha 16 de junio de 2022 con R.E.

num.2022015510.

Se solicita por la interesada la revisin de la pregunta 12 del ejercicio tipo test.
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. RECLAMACION DE DNA. O. DEL P. D. P. de fecha 8 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020115.
El Tribunal Calificador acuerda DESESTIMAR la alegacion presentada por estar fuera
de plazo.

.RECLAMACION DE DNA. L.C.S. de fecha 8 de agosto de 2022 con R.E.

num.2022020112.
Tribunal Calificador acuerda DESESTIMAR la alegacién presentada por estar fuera de
plazo.

. RECLAMACION DE DNA. M. F3145 B.C. de fecha 9 de septiembre de 2022 con

R.E. nim.2022022040.
El Tribunal Calificador acuerda DESESTIMAR la alegacion presentada por estar fuera
de plazo.

SEGUNDO: En cuanto a aquellas las reclamaciones genéricas presentadas por
los/las aspirantes, el Tribunal Calificador acuerda por unanimidad lo siguiente:

Formulada por los/las interesados/as la reclamacién/impugnacion frente a la
PREGUNTA NUMERO 1 DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST, alegando en sintesis
que la pregunta y opciones de respuesta no se circunscriben al contenido del
enunciado del Tema 1.- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de Bases del Régimen
Local. La organizacidon de los municipios de régimen comun: El Alcalde: eleccion y
atribuciones. El Pleno municipal: atribuciones.

El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas ya que las
funciones/atribuciones del Alcalde estan contempladas en el Articulo 21 y el Articulo
124 de la citada Ley, circunscribiendose al contenido del Tema 1. Por tanto, se
comprueba que la respuesta correcta es la sefialada como tal en la plantilla y no hay
otras que puedan ser correctas.

Formulada por los/las interesados/as la reclamacion/impugnacion frente a la
PREGUNTA NUMERO 2 DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST, alegando en sintesis
que la pregunta y opciones de respuesta no se circunscriben al contenido del
enunciado del Tema 1.- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de Bases del Régimen
Local. La organizacién de los municipios de régimen comun: El Alcalde: eleccion y
atribuciones. El Pleno municipal; atribuciones.

El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas ya que las
atribuciones del Pleno municipal estan contempladas en el Articulo 24 y el Articulo 123
de la citada Ley, circunscribiéndose al contenido del Tema 1. Por tanto, se comprueba
que la respuesta correcta es la sefialada como tal en la plantilla y no hay otras que
puedan ser correctas.

Formulada por los/las interesados/as la reclamacion/impugnacién frente a la
PREGUNTA NUMERO 3 DEL PRIMER EJERCICIO TIPOTEST, alegando en sintesis
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que la pregunta y opciones de respuesta dan lugar a confusion ya que en ningln

momento el articulo 13 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun hace referencia a los ciudadanos y que este, ademas, nos
remite al articulo 53 “Estos derechos se entienden sin prejuicio de los reconocidos en
el articulo 53 referidos a los interesados en el procedimiento administrativo”.

El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas, ya que, aunque en el
articulo 13 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun, no consta el termino ciudadanos, la RAE lo define como: “Persona
considerada como miembro activo de un Estado, titular de derechos politicos y
sometido a sus leyes”, se considera no relevante el término usado. Asi mismo el
articulo 13 de la citada Ley hace referencia a los Derechos de las personas en sus
relaciones con las Administraciones Publicas y el articulo 53 Derechos del interesado
en el Procedimiento Administrativo. Por tanto, se comprueba que la respuesta correcta
es la sefialada como tal en la plantilla y no hay otras que puedan ser correctas.

Formulada por los/las interesados/as la reclamaciéon/impugnacion frente a la
PREGUNTA NUMERO 6 DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST, alegando en sintesis
que la pregunta y opciones de respuesta no se circunscriben al contenido del
enunciado del Tema 2.- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas: Derechos de las personas en
sus relaciones con la administraciéon Publica. Registro y archivo de documentos. El
acto administrativo. Concepto y Requisitos de los actos. Notificacion y Publicacion.

El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas ya que la Notificacion
esta contemplada en los articulos 40, 41, 42 43 y 44 de la citada Ley,
circunscribiéndose al contenido del Tema 2. Por tanto, se comprueba que la respuesta
correcta es la sefialada como tal en la plantilla y no hay otras que puedan ser
correctas.

5. Formulada por los/las interesados/as la reclamacidn/impugnacién frente a la
PREGUNTA NUMERO 7 DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST, alegando en sintesis
que la pregunta y opciones de respuesta no se circunscriben al contenido del
enunciado del Tema 2.- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas: Derechos de las personas en
sus relaciones con la administracion Puablica. Registro y archivo de documentos. El
acto administrativo. Concepto y Requisitos de los actos. Notificacion y Publicacion.

El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas ya que la Notificacion
esta contemplada en los articulos. 40, 41, 42 43 y 44 de la citada Ley,
circunscribiéndose al contenido del Tema 2. Por tanto, se comprueba que la respuesta
correcta es la sefialada como tal en la plantilla y no hay otras que puedan ser
correctas.

6. Formulada por los/las interesados/as la reclamacion/impugnacion frente a la
PREGUNTA NUNMERO 8 DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST, alegando en sintesis
que la pregunta es errénea en su formulacion y que las opciones de respuesta no se
circunscriben al contenido del articulo 14 sino al articulo 15 del Tema 3.- Ley 31/1995,
de 8 de noviembre, de prevencion de Riesgos Laborales: Derechos y Obligaciones.
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El Tribunal acuerda DESESTIMAR las alegaciones presentadas ya que, si bien el
enunciado de la pregunta hace referencia al articulo 14, se puede entender como un
error de transcripcion, teniendo en cuenta que en todo momento se hace referencia a
los Principios de la accion preventiva contemplados en el articulo 15 de dicha ley. Por
tanto, se comprueba que la respuesta correcta es la sefialada como tal en la plantilla y
no hay otras que puedan ser correctas.

Formulada por. los/las interesados/as la reclamacion/impugnacion frente a la
PREGUNTA NUMERO 2 DE RESERVA DEL PRIMER EJERCICIO TIPO TEST,
alegando en sintesis que las opciones de respuesta son erréneas en su formulacion.

El Tribunal acuerda ESTIMAR las alegaciones presentadas y anular dicha pregunta,
no repercutiendo en la puntuacién obtenida en el ejercicio tipo test, ya que se
consideran validas las 10 preguntas previstas en la convocatoria.

Formulada por los/las interesados/as la ACLARACION sobre los criterios de
evaluacion DEL EJERCICIO SEGUNDO SUPUESTO PRACTICO, en el ANUNCIO
publicado en la web del Ayuntamiento de Puerto del Rosario el dia 12/10/2021 de las
Bases Especificas de la Bolsa de Trabajo de Auxiliar Administrativo para el
Ayuntamiento de Puerto del Rosario, en el apartado SISTEMA SELECTIVO: ‘“La
seleccion...Consistirda en la realizacién de dos ejercicios obligatorios y eliminatorios
para todos los aspirantes, por lo que él no superarlos inhabilitara al opositor para
continuar el proceso. La puntuacion maxima de cada ejercicio serd de 10 puntos,
debiéndose obtener, al menos, una puntuacion de 5 puntos para superarlos”. A su vez,
en el ANUNCIO publicado el 27 de abril de 2022 “Criterios Generales por las que se
rige la Bolsa de Auxiliar Administrativo” en el apartado Tercero: Criterios de actuacion,
valoracion y calificacién, en el punto dos se establece: En relacion al segundo
ejercicio, consiste en el desarrollo de un supuesto practico obligatorio y eliminatorio, en
el momento aparecera el valor de cada pregunta. La puntuacién maxima del ejercicio
sera de 10 puntos teniéndose en cuenta para su valoracion, el conocimiento y
profundidad del tema. Aunque en la plantilla del ejercicio no se especificd la
puntuacion de cada pregunta, se sobreentiende que el ejercicio se valora sobre 10
puntos. Por tanto, se DESESTIMAN las alegaciones presentadas.

TERCERO: Para aquellos aspirantes que han solicitado copia de sus ejercicios, copias
de ejercicios de otros aspirantes, revisién y/o revision presencial de sus ejercicios ante
el Tribunal, se convoca a todos al acto que tendra lugar el proximo dia 22 de
septiembre a las 12:00 horas en la Casa de la Cultura, sita en la calle Ramiro de
Maeztu n° 2 de Puerto del Rosario, haciendo saber a los aspirantes que no se
admitiran nuevas alegaciones que no fueron presentadas en plazo tras la publicacion
del Anuncio de fecha 2 de agosto de 2022 o que sean reproduccion de las ya resueltas
por el Tribunal.

CUARTO: A los efectos previstos en el articulo 121.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas se
comunica a los/as interesados/as que las resoluciones y actos a que se refiere el
articulo 112.1, de la misma Ley, cuando no pongan fin a la via administrativa, podran
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ser recurridos en alzada ante el oérgano superior jerarquico del que los dictd. A estos

efectos, los Tribunales y drganos de seleccion del personal al servicio de las
Administraciones Publicas y cualesquiera otros que, en el seno de éstas, actien con
autonomia funcional, se consideraran dependientes del 6rgano al que estén adscritos
o, en su defecto, del que haya nombrado al presidente de los mismos.

SEXTO: Como consecuencia de los acuerdos adoptados por el Tribunal Calificador
resultan las siguientes calificaciones:

IDENTIFICACION | N° CODIGO TEST PRACTICO TOTAL
“agggoes 00100 1 - NO APTO
HAGI00* 02800 7 3,5 NO APTO
e 02900 5 2,5 NO APTO
wRIBE T~ 03000 7 8 15
*HEIGGYH 03100 7 5,25 12,25
GRS 03200 5 3,25 NO APTO
M 03300 5 5 10
OB 03400 9 6 15
RAGOODEE 03500 9 35 NO APTO
e 03600 8 8 16
*AGBR 05500 5 3,25 NO APTO
e LY 05600 3 3 NO APTO
e 05700 7 6,25 13,25
e Y. 1 05800 8 8,75 16,75
I35 05900 4 5 NO APTO
OB 06000 1 = NO APTO
=715 06100 NULO = NO APTO
HRHBABT 06200 6 4 NO APTO
w106 1+* 06300 3 s NO APTO
*RHIFTTH 08200 7 9 16
36864 08300 6 - NO APTO
#8619+ 08400 4 , NO APTO
" 08500 3 . NO APTO
G020 08600 3 - NO APTO
**E3GY4** 08700 3 - NO APTO
QRO 08800 5 2,5 NO APTO
***Q444** 08900 3 , NO APTO
**HQBAG* 09000 5 4 NO APTO
MRG0 09100 - 2 NO APTO
SAGTO4E 09200 4 5 NO APTO
i ¥ 11000 5 2,75 NO APTO
O 11100 4 = NO APTO
Ll ) 11200 9 5,5 14,50
OOk 11300 6 1,25 NO APTO
**0840** 11400 4 . NO APTO
**3BE4** 11500 3 . NO APTO




HTAMIEN

PUERTO Del ROSARIS

*B435* 11600 3 - NO APTO
6353 11700 6 4 NO APTO
***3161%* 13600 6 2,5 NO APTO
***9215** 13700 7 25 NO APTO
BT 13800 8 5 13
*r3262** 13900 8 525 13,25
2647 14000 6 2 NO APTO
2085 14500 9 6,25 15,25
***90956™* 14600 10 8 18
***5059** 14700 4 - NO APTO
***3046%* 14800 2 - NO APTO
***3090** 16600 4 - NO APTO
**2641%*C 16700 6 3,75 NO APTO
**9886™* 16800 2 - NO APTO
***3805™* 16900 8 5 13
***3196** 17000 6 10 16
8917 17100 7 10 17
2892V 19300 8 5,25 13,25
28927 19400 8 1,75 NO APTO
**3764%* 19500 6 5,5 11,50
b - T 19600 5 2,5 NO APTO
***8469** 19700 5 1,75 NO APTO
***4188** 19800 9 6,25 15,25
*E2946%* 19900 9 7,5 16,50
***3956™* 20000 5 6 11
***8700** 20100 9 6,5 15,50
*HQTH1* 20200 4 - NO APTO
*HR2997** 20300 4 - NO APTO
***9050** 20400 3 - NO APTO
0211 20500 6 5,75 11,75
***0089** 20600 10 6,25 16,25
***3900** 20700 8 1,256 NO APTO
8875 20800 8 5,25 13,25
3457 20900 8 3,25 NO APTO
2894 21000 9 7,5 16,50
2984 21100 3 - NO APTO
3957 21200 5 2 NO APTO
3426 21300 3 - NO APTO
***3420** 21400 10 6,5 16,50
**1319** 21500 7 2 NO APTO
*r3067* 21600 5 0,25 NO APTO
FH2B27** 22500 10 5,75 15,75
***3260** 23500 5 1 NO APTO
FEITT4 23600 4 - NO APTO
***3468** 23700 5 5,5 10,50
FEBBTT* 23800 6 3,6 NO APTO




AYUNTAMIEHNTO

**43605** 23900 5 15 NO APTO
*xkg7Q0** 24000 8 5,5 13,50
711 24100 10 7,25 17,25
3D 4T 24200 10 7 17
*Hx36Q7 24300 5 775 12,75
3838 25200 3 - NO APTO
e 26200 5 5,25 10,25
RGO 26500 1 - NO APTO
**x3BOGH 26600 2 - NO APTO
x| 54 26700 6 1,25 7,25
e AP 26800 9 9,75 18,75
R I7 26900 5 0,75 NO APTO
GG 27000 5 3 NO APTO
R AGBAR* 28900 4 - NO APTO
#4431 02** 29000 3 . NO APTO
(376 29100 6 3,25 NO APTO
MADTILE 29200 3 = NO APTO
ARGk 29300 7 3,25 NO APTO
BT 29400 8 8,75 16,75
*HEBTO* 29500 5 3,75 NO APTO
*HADBAG** 29600 5 4,25 NO APTO
R 29700 2 » NO APTO
#0590 31600 6 0 NO APTO
*ERBGT FH 31900 3 - NO APTO
*s%3333+ 32000 2 - NO APTO
kg BEQ** 32100 9 7,75 16,75
k3606 32200 3 - NO APTO
**44106** 32300 8 6,25 14,25
***8BYE** 32400 6 5 11

*hkq 34 G 36600 4 : NO APTO
*49705%* 36700 9 3,25 NO APTO
337G 36800 8 8,50 16,50
*BAQGT 36900 3 . NO APTO
7 38800 9 7 16
***BYOGH* 38900 8 8,25 16,25
364G 39000 5 2,25 NO APTO
*THIE 39100 2 - NO APTO
gD 39200 4 - NO APTO
k) BOQ** 39300 6 55 11,50
k38D Q> 39400 9 1,25 NO APTO
0700+ 41600 3 ; NO APTO
k()57 1+ 41700 5 2 NO APTO
T 41800 5 2,25 NO APTO
*HAGHD G 41900 6 5,5 11,50
**40g8gO** 42000 8 7 15
***3489%* 42100 4 i NO APTO
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*HEBBE T+ 42200 6 5 11
AT ABHH 42300 3 . NO APTO
QB OQH* 42400 5 2 NO APTO
433 ¥+ 42500 1 - NO APTO
(01 9** 42600 9 5 14
*xxQ184** 42700 6 10 16
T 42800 6 1,5 NO APTO
**40708** 42900 8 5 13
DTGB 43000 7 8,5 15,50
Q76 43100 3 : NO APTO
*aigRIOL 43200 1 . NO APTO
L7 43300 3 . NO APTO
*HrQBEZ*E 43400 8 2,25 NO APTO
0B g7** 43500 4 - NO APTO
*XET13™ 43600 ¥ 0,5 NO APTO
MR TOER 47100 6 2,5 NO APTO
RSTERe 47200 6 1,25 NO APTO
ARG 47300 5 3 NO APTO
**+369Q** 47400 8 3,5 NO APTO
*HADQET** 47500 8 2 NO APTO
**+(390** 47600 7 5,25 12,25
R F 47700 8 5,5 13,50
***(0534** 48700 10 7 17
G443 48800 3 - NO APTO
Q8B 48900 6 2 NO APTO
*x+Q30Q** 49000 3 - NO APTO
***()745%* 49100 6 3 NO APTO
QAT I 49200 10 7,75 17,75
3G 49400 5 2,5 NO APTO
3971+ 49500 7 3,75 NO APTO
447 50100 5 8,5 13,50
T T 50200 6 1,5 NO APTO
376" 50300 7 6,25 13,25
*2%3180"* 50400 1 . NO APTO
QT |r* 52300 4 - NO APTO
**HGA] 7> 52400 4 - NO APTO
MOTOT 52500 8 . NO APTO
R 52600 4 < NO APTO
HRIATTH 52700 2 - NO APTO
Q1 02%* 52800 6 4,25 NO APTO
**ABEGHH 54200 6 2,25 NO APTO
**435EEx 54300 10 8 18
3031 54400 9 6 15
**+Q7G0** 54500 9 7,25 16,25
VT2 Ve 54600 10 7,5 17,50
Q|G 54700 7 8,75 15,75
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2610 54800 8 1,25 NO APTO
QTG 54900 5 1 NO APTO
***9035%* 55000 7 3,25 NO APTO
***9992** 55100 5 2 NO APTO
***9092** 55200 5 1,5 NO APTO
7409 55900 3 - NO APTO
QT3 56000 10 3,75 NO APTO
3473 56100 8 55 13,50
*r3642% 56200 7 2 NO APTO
r2710* 56300 4 - NO APTO
***0956** 56400 9 6,75 15,75
***5831** 56500 4 - NO APTO
8923 56600 6 1,5 NO APTO
5290 56700 3 - NO APTO
21401 56800 5 2,25 NO APTO
5766 56900 5 1,5 NO APTO
*rQ448** 57000 8 8,6 16,50
0BT 57100 6 3,75 NO APTO
FEET194* 57200 8 6,25 14,25
***0431** 57300 6 2,75 NO APTO
F**1870** 57400 9 5,75 14,75
2864 57500 9 9,75 18,75
HAB3T 57600 5 0,5 NO APTO
**2904* 57700 4 - NO APTO
***bE22** 57800 5 - NO APTO
1T10** 57900 8 3 NO APTO
***0088** 58000 8 4,5 NO APTO
B839** 58100 { 1,25 NO APTO
EBTHT 58200 6 6 12
**0348** 58300 7 3,75 NO APTO
***3326** 58400 8 1,5 NO APTO
Q263 58500 9 7,5 16,560
3575 G 58600 9 7,5 16,50
7283 58700 2 - NO APTO
***9134** 58800 9 8 17
2610 58900 7 6,25 13,25
*** 3685 59000 2 - NO APTO
***3158** 59100 10 9,75 19,75
2611 59200 4 - NO APTO
F*F2091** 59300 4 - NO APTO
***3381** 59400 4 - NO APTO
FEA T 60300 9 3 NO APTO
Q841+ 64200 10 8 18
Q22 64300 6 3,75 NO APTO
2680 64400 5 3 NO APTO
7365 64500 7 6,25 13,25




AYUNTAMIENTO

“**9090** 64600 10 7 17
Q47 4** 64700 5 2,5 NO APTO
**FBT736%* 64800 9 5,75 14,75
8635 66700 5 1,25 NO APTO
FRQT23M 66800 4 - NO APTO
***3101** 66900 5 1,5 NO APTO
***3651** 67000 9 8,75 17,75
2613 67100 10 2,75 NO APTO
*E8O2TH* 67200 6 1,256 NO APTO
0443 67300 8 1,5 NO APTO
AT T 67400 6 3 NO APTO
***8308** 67500 5 0 NO APTO
***8866** 69400 8 3,75 NO APTO
***9183** 69500 1 - NO APTO
3735 69600 2 - NO APTO
57307 69700 8 3,5 NO APTO
**23145™ 69800 9 5 14
**8928** 69900 7 3,75 NO APTO
G157 73000 4 - NO APTO
*E8HT74** 73100 4 - NO APTO
2705 73200 4 - NO APTO
***0355* 73300 4 - NO APTO
***8896™* 73400 8 9 17
3755 73500 2 - NO APTO
FHTT80** 73600 4 - NO APTO
**r2553%* 75700 9 5 14
***8850** 75800 2 - NO APTO
***8838** 75900 0 - NO APTO
2636 76000 2 - NO APTO
G782 76100 6 7,75 13,75
734 78400 6 7 13
*BB25™* 78500 4 - NO APTO
***5959** 78600 2 - NO APTO
***0645** 78700 3 - NO APTO
***5951** 78800 8 5,25 13,25
3027 78900 4 - NO APTO
FPROTO2* 79000 9 3,5 NO APTO
***4036** 79100 5 5 10
***8599** 79200 9 7,5 16,50
3009 82900 2 - NO APTO
1457 83000 6 2,25 NO APTO
***8950** 83100 5 3,5 NO APTO
*r2062** 83200 6 8,75 14,75
Q246 83300 9 6 15
2831 83400 6 8,75 14,75
8465 83800 3 - NO APTO
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***0024** 83900 5 1,26 NO APTO
1077+ 84000 5 5,75 10,75
2708 84100 9 7,75 16,75
RO T 84200 6 1,25 NO APTO
G223 84300 8 8,75 16,75
EI273 84400 4 - NO APTO
***4975%* 84500 6 6 12
***3459** 86500 4 - NO APTO
***3818** 86600 3 - NO APTO
FHE3276% 86700 3 - NO APTO
***3430™* 86800 9 8,75 17,75
3674 86900 9 6,25 15,25
E1224* 87000 4 - NO APTO
**0126** 87100 10 8 18
**E843** 87200 5 25 NO APTO
***1986™* 87300 7 7 14
3682 89300 9 7,25 16,25
0162 89400 5 4 NO APTO
***3055** 89500 4 - NO APTO
***BO25** 89600 7 5 12
#7338 89700 2 - NO APTO
7918 89800 9 3,5 NO APTO
0037 89900 5 8,25 13,25
***3933** 90000 6 3,5 NO APTO
Q733 94600 9 5,25 14,25
*BA448** 94700 10 9,5 19,50
Q425 97300 6 9,75 15,75
3564+ 97600 8 9,25 17,25
***1390** 97700 7 7,25 14,25
*F*Q442** 97800 5 2,5 NO APTO
***3687* 97900 7 1,75 NO APTO
*E1T710** 98000 7 2,5 NO APTO
5663 98100 10 8 18
*3260"K 98200 9 9 18
**9706** 98300 9 8 17
***2008** 98400 10 i 17
*2022%* 98500 6 55 11,50
***3260%* 98600 10 6,5 16,50
2998 98700 6 7,25 13,25
***5888™* 98800 6 1,5 NO APTO
***3655™* 98900 3 - NO APTO
sH3180r 99000 3 - NO APTO
w2825 99100 5 1,25 NO APTO
it T 99200 6 2,25 NO APTO
***3138™* 99300 5 0,75 NO APTO
FHTH8T* 99400 6 1,256 NO APTO
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2149790 99500 10 8 18
**53707** 99600 9 8 17
=40 ()24** 99700 5 2,75 NO APTO
sk BE™ 99800 4 - NO APTO
*HH5EI] % 99900 6 8,75 14,75
*Hx()5QG** 100200 4 ’ NO APTO
3356 100300 5 1 NO APTO
**x8DA4** 100400 2 - NO APTO
*x*BBEY*H 100500 6 9,5 15,50
ARZO0 ¥k 100600 8 4,25 NO APTO
**14126** 100700 6 6,75 12,75
e 100800 5 2,75 NO APTO
A4 G 108100 9 9,5 18,50
*xkgH3gE 108200 4 % NO APTO
e I P 108300 9 5,5 14,50
#4431 Qg+ 108400 3 2 NO APTO
*x4G3 1 Be* 108500 6 2,75 NO APTO
**1490** 108600 3 . NO APTO
*rgQI T 108700 7 0 NO APTO
g1 04> 108800 8 3,5 NO APTO
*H*QB3GH* 108900 3 - NO APTO
**x0QQY** 109000 7 2,25 NO APTO
**x(553%* 109100 9 7,75 16,75
**x()844** 109200 9 9 18
L T 109300 6 1,5 NO APTO
A 109400 10 9,75 19,75
430 BH*E 109500 10 9,75 19,75
WA 109600 6 2,5 NO APTO
*ea3 4 Qe 109700 6 3,25 NO APTO
940G 109800 6 0,5 NO APTO
P 110100 7 2,5 NO APTO
*x4GD | gr* 110200 6 3 NO APTO
T 110300 6 8,5 14,50
#3530 110400 7 2 NO APTO
e kT F 110500 3 : NO APTO
s 110600 4 . NO APTO
3173 110700 2 « NO APTO
e T 113500 9 3,5 NO APTO
a{()34%* 113600 5 5 10
*rxgA1 g 113700 7 2,5 NO APTO
**231 0%+ 113800 6 5 11
*a2 30O 113900 8 8,5 16,50
***3509** 114000 3 . NO APTO
T b 114100 7 10 17
**x333G%* 114200 7 2,5 NO APTO
| **8927** 114300 6 5 11
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6624 117100 4 - NO APTO
***3245™ 117200 9 10 19
***8365"* 117300 9 5 14
***8933** 117400 5 5 10
1611 117500 5 0,5 NO APTO
1449 117600 5 5,75 10,75
***0570** 117700 6 1,75 NO APTO
2609 117800 9 7,5 16,50
***92056™* 117900 4 - NO APTO
2609 118000 3 - NO APTO
FEEGTATH 119800 5 2 NO APTO
L2356 119900 5 1,75 NO APTO
6861 120000 9 10 19
***15856™* 120100 9 6,5 15,50
***2863** 120200 10 5,25 15,25
AT 120300 3 - NO APTO
**3445%* 120400 5 8 13
***3400"* 120500 8 6,25 14,25
2875 120700 3 - NO APTO
***9018** 120800 6 9,5 15,50
***0564** 120900 9 6,5 15,50
**r2B892** 121000 5 3,25 NO APTO
8537 121100 6 7,5 13,50
*e2671 121200 2 - NO APTO
***3068** 123400 10 9,75 19,75
***2850%* 123500 9 7,25 16,25
I3 123600 8 6,5 14,50
7247 123700 3 - NO APTO
0804 123800 3 - NO APTO
***0253** 123900 9 1,5 NO APTO
***5405** 124000 5 1,25 NO APTO
221 124100 6 25 NO APTO
6963 124200 9 7,75 16,75
***3375% 126400 5 0 NO APTO
***5086™* 126500 8 3,25 NO APTO
***3805** 126600 4 - NO APTO
***3034* 126700 3 - NO APTO
T BB9* 126800 2 - NO APTO
A9 1 126900 6 1,5 NO APTO
**0146** 127300 6 6,25 12,25
**r0522** 127400 5 0,25 NO APTO
FHT495%* 127500 7 1 NO APTO
***30944** 127600 6 7 13
**6298** 127700 6 4 NO APTO
2327 127800 8 1,75 NO APTO
2T T0M 128900 2 - NO APTO




AYUNTAMIENTO

1057+ 129000 9 7 16
2817 129100 4 E NO APTO
K755 129200 6 2,5 NO APTO
26507 129300 7 2,5 NO APTO
5107 129400 5 2,5 NO APTO
3284 129500 3 - NO APTO
2662 129600 7 9 16
***5628** 129700 7 5 12
7353 131500 5 2 NO APTO
***2603**J 131600 6 8,5 14,50
***2603** 131700 9 1,75 NO APTO
***3302** 131800 5 4.5 NO APTO
***8869"* 131900 3 - NO APTO
*2890™ 132000 8 10 18
3T 132100 7 5 12
6426 132200 8 4,75 NO APTO
***5442** 132300 8 4,25 NO APTO
***3019** 132400 5 1,25 NO APTO
1857 132500 8 10 18
***3188™* 132600 3 - NO APTO
8317 132700 3 - NO APTO
***5562** 132800 4 - NO APTO
***9155%* 132900 6 6,25 12,25
5864 133000 3 - NO APTO
30942 133100 7 10 17
***Q346%* 133200 4 - NO APTO
*0bOT** 133300 6 3,25 NO APTO
***5636™* 133400 6 8,75 14,75
2641 136000 2 - NO APTO
2640%* 136100 4 - NO APTO
4136 136200 8 5,75 13,75
***3622** 136300 5 1,5 NO APTO
2970 136400 5 1,5 NO APTO
*r3429%* 136500 5 0,75 NO APTO
*r3224** 136600 6 3,75 NO APTO
**2614** 136700 3 - NO APTO
***3076** 136800 6 7,75 13,75
***0355** 137600 3 - NO APTO
Q582+ 137700 6 1,25 NO APTO
***8569™* 138700 8 5 13
707 138800 7 2,5 NO APTO
4501+ 138900 6 2 NO APTO
**9840** 139000 1 - NO APTO
**3218** 139100 3 - NO APTO
**8551** 139200 3 - NO APTO
8825 139300 6 0,25 NO APTO
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BT 4™ 139400 9 5,25 14,25
G246 139500 7 1,25 NO APTO
**9102* 141400 3 - NO APTO
8141 141500 8 8 16
G821 141600 4 - NO APTO
***6350™"* 141700 4 - NO APTO
*2419% 141800 5 5 10
***9187** 141900 10 9,75 19,75
***3703** 142000 6 1,256 NO APTO
*r3215%* 142100 3 - NO APTO
***3340** 144100 10 8 18
2885 144200 8 6,76 14,75
**3665%* 144300 5 1,25 NO APTO
8788 144400 8 8 16
***1383* 144500 10 8 18
RQT43M 144600 5 2 NO APTO
8120 144700 10 2,25 NO APTO
511 144800 2 - NO APTO
***0544** 144900 9 8 17
***3300** 146800 5 5 10
*REI237 146900 8 5,75 13,75
*2619%* 147000 5 1,256 NO APTO
***9065** 147100 2 - NO APTO
Q347 147200 6 8,5 14,50
**3449** 149500 8 2,25 NO APTO
**2618** 149600 5 6 11
*EQ146%* 149700 10 8 18
***3693** 149800 3 - NO APTO
***9140™* 149900 6 7,5 13,50
Q212 150000 6 7,25 13,25
G413 150100 5 0 NO APTO
***3575%¢ 150200 5 0,5 NO APTO
8983 150300 8 6 14
***2902** 150400 9 3,75 NO APTO
*F2231** 157600 5 3,5 NO APTO
FERT222* 157700 10 9,5 19,50
3710 * 157800 5 2,75 NO APTO
***6406** 157900 9 7,75 16,75
**Q234** 158000 10 8 18
***9136™* 158100 7 10 17
***3098** 168200 5 6 11
***3253** 168300 4 - NO APTO
***8528** 158400 5 8,75 13,75
3432 1568500 8 4,25 NO APTO
F2918** 158600 6 2,25 NO APTO
***5228** 158700 7 6 13
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PUERTO Del. ROSAR
*2836* | 158800 | 2 | - |  NOAPTO

Y para que conste y surta los efectos procedentes, expido la presente Orden con el
Visto bueno de la Presidenta del Tribunal Calificador, en Puerto del Rosario a 19 de

septiembre de 2022.

La Secretaria

La Presidenta

Dria. Carmen P. Morales Rodriguez Dfia. Raquel Guedes de Ledn




